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ANALISIS Y CREACION
EL CONCEPTO DE ANALIZADOR Y LA CONTRASOCIOLOGIA

Roberto Manero Brito!?

Introduccion

El titulo de este articulo evoca una relacién problematica. El andlisis, en general, es
una cuestion de descomposicién, de estudiar o elucidar la constitucién de algun objeto de
conocimiento. La creacion, al contrario, es la posibilidad de generar objetos o, como
veremos mas adelante, formas que no podrian haber tenido existencia anterior. Si asi fuera,

se trataria mas de la produccion que de la creacion.

Sin embargo, el desarrollo de los métodos de investigacién y de indagacidon que tuvo
lugar con el Andlisis Institucional muestra otra perspectiva. El concepto de analizador no fue
una ocurrencia genial de algun intelectual o analista. La idea de analizador, en las Ciencias
Sociales, se impuso como un elemento fundamental que distinguiria diversas maneras de

hacer ciencia.

1 Roberto Manero es Profesor-investigador del Departamento de Educacién y Comunicacion de la Universidad
Auténoma Metropolitana-Xochimilco. México.
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En su libro El Estado y el inconsciente (Lourau, El Estado y el Inconsciente, 1980),
Lourau opone dos formas de construir el conocimiento de la sociedad: por una parte, la
construccion de los indicadores sociales, que serian, metaféricamente, los “sensores” o
puntos sensibles de las sociedades que indicarian los cambios, con sus intensidades y
direccionalidades, que van apareciendo en el tejido social. Por otro lado, estarian los
analizadores sociales, que serian los grandes reveladores de los procesos dindmicos de una

sociedad.

Esta oposiciéon da cuenta de la heterogeneidad y contradictoriedad que preside el

desarrollo de la institucién cientifica, especialmente en las Ciencias Sociales.

El concepto de analizador no fue inventado por los institucionalistas. En otros lugares
(Manero, 2015, 2018) he desarrollado algunos elementos de la génesis de este concepto. Ahi
describi sus origenes contemporaneos con los trabajos de Pavlov, especialmente en el
establecimiento de lo que llamé los “analizadores sensoriales”. Posteriormente, se examind
la concepcién guattariana del analizador, en tanto expresién analitica del deseo. Alli, el
analizador produce una “verdad” sobre la sociedad en la medida en que dicha verdad

supone la emergencia del deseo.

Mas adelante, logramos observar que la concepcidn guattariana del analizador y del
analisis se veia confrontada a la critica elaborada por Georges Lapassade. Para este ultimo,
los analizadores deben distinguirse entre los analizadores construidos, analizadores
naturales y analizadores histéricos. Estos analizadores se constituyen como una forma de
provocacion del imaginario, como un elemento que permite la emergencia de un andlisis
salvaje de la institucion, que deberd ser contenido y resignificado por el andlisis
especializado del analista. Se inaugura asi una tensién entre un saber social (salvaje,
contradictorio), y un saber especializado. Asi, la confrontaciéon entre el analizador y el
analista no puede ser muy tersa. Al contrario, es fuertemente explosiva, como lo muestra la
misma historia del hospital psiquidtrico de La Borde, en el que desarrollaba sus

investigaciones Guattari.

El planteamiento lapassadiano concluye en la posibilidad de romper dichas tensiones,

alli donde el analizador y el analista confluyen, donde el analizador es a la vez analista y
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viceversa. Sin embargo, quizas su mayor aportacién fue la idea de que la accién puede ser
analitica. Asi, en el 68, la accion de los estudiantes analizé la postura cientifica e ideoldgica
de los especialistas en diversas ramas del conocimiento, a pesar de los intentos de analisis
de diversos especialistas sobre la accion de los estudiantes. Las reducciones interpretativas
del estilo de la “rebelién contra el padre” se hundieron en el fango frente al alcance analitico

de una sociedad en crisis que realizé el movimiento estudiantil.

La discusion sobre el analizador iniciada por Lapassade en el contexto de creacion del
método de intervencidn socioanalitico se desarrollé ampliamente en los trabajos de Lourau
y los grupos socioanaliticos que surgieron en los tempranos 70s. Alli, la idea del analizador se
hizo mas compleja, y rebasod la caricaturizacion de una simple oposicidén de saberes entre el

analizador y el analista.

En la propuesta de René Lourau, el analizador no sélo es un fendmeno social o un
concepto que nos habla sobre la significacion en una sociedad. El analizador es lo que
produce los significados en las sociedades. El analizador no es sélo un revelador, sino que
esta cualidad es el resultado de algo que es central en su conceptualizacién: el analizador es

creacion, en cuanto resignificacion de lo social.

El analizador y el Socioandlisis

Quizas uno de los trabajos mas fecundos de Lapassade en el periodo de constitucion
del Analisis Institucional fue su critica a los T Groups. Hay que recordar que para Lapassade,
la dimensién mas importante de dicha forma de intervencién fue, mas que la invencién de
una técnica poco directiva o no directiva de trabajo en grupos, la critica en acto que dicho
dispositivo realizaba en relaciéon a las pedagogias tradicionales y, con ellas, al saber
instituido: Lapassade critica una concepcion que ve al T Group como un casi laboratorio de
psicosociologia, mas que como un analizador de la Pedagogia. Esta cuestién no podria
descuidarse, toda vez que en adelante el Analisis Institucional estaria definido en su
colocacién frente a los saberes instituidos y, sobre todo, en relacion a la institucién

cientifica.

Area 3, N2 23-invierno 2019



El Socioandlisis no resulta un modo de intervencién con finalidades de normalizacién
o de cualquier tipo de ortopedia social. Tampoco podria pensarse como una terapéutica
institucional o colectiva. El Socioanalisis se definia como una intervencién en relaciéon al
saber, o mas bien al no-saber respecto de la institucién. Dicho de otra manera, como un
proceso de analisis, de reconocimiento y de trabajo alrededor de la alienacion de los

individuos y los grupos en relacién a la institucion.

En ese sentido, el aporte lapassadiano habia realizado una disyuncién fundamental y
necesaria, en lo que se refiere al saber especializado, el saber del analista, frente al saber
social 0, en todo caso, al analisis salvaje enunciado por los analizadores. Y la relacién no era
necesariamente tersa. Entre el saber del especialista y el saber generado por el analizador
hay una relacién negativa: el saber especializado negara el saber polisémico, contradictorio,

espontaneo, que surge del analizador.

Y si en la Psicoterapia Institucional se habia descubierto el analizador natural, si
Lapassade habia enunciado la existencia del analizador construido y del analizador historico,
el planteamiento de Lourau debia articular, quizas hasta armonizar, dicha perspectiva con un
marco de referencia en el cual el cuestionamiento pudiera encontrar la potencia
correspondiente como forma alternativa, contestataria, en torno al proyecto de

conocimiento en el que se insertaba el Analisis Institucional.

¢Como es ese saber producido por el analizador? Los institucionalistas lo caracterizan

como un andlisis salvaje:

Es en ese sentido que se habla del analizador, es decir, de un fenédmeno social

capaz de provocar o de imponer una critica, una autocritica, un analisis
. . .y 2

“salvaje” de la situacion. (Hess, R. et A. Savoye, 1993, p. 74).

La idea de un andlisis salvaje podria ser un eco del psicoanalisis. En ese sentido,
Freud planteaba que el analisis del psiquismo, de los procesos inconscientes, no se reservaba
exclusivamente al dispositivo psicoanalitico especializado. En relaciéon al “psicoanalisis
silvestre” o “psicoandlisis salvaje”, Freud planteaba que el trabajo analitico debia ser

realizado por analistas suficientemente preparados, especializados. Cuando la practica

2 La traduccién es mia RM.
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psicoanalitica era realizada por personas que no estaban suficientemente formados,

entonces podria hablarse de un “psicoanalisis silvestre”.

El “psicoandlisis salvaje” seria un “pseudopsicoanalisis” que ignoraria la problematica

terapéutica de la transferencia:

Hace ya mucho tiempo que se ha superado la idea, basada en una apariencia
puramente superficial, de que el enfermo sufre a consecuencia de una
especie de ignorancia, y que cuando se pone fin a la misma, comunicandole
determinados datos sobre las relaciones causales de su enfermedad con su
vida y sobre sus experiencias infantiles, etc., no tiene mas remedio que curar.
El factor patégeno no es la ignorancia misma, sino las resistencias internas de
las cuales depende, que la han provocado y la hacen perdurar. La labor de la
terapia es precisamente combatir estas resistencias. La comunicacidon de
aquello que el enfermo ignora, por haberlo reprimido, no es mas que una de
las preparaciones necesarias para la terapia. Si el conocimiento de lo
inconsciente fuera tan importante como suponen los profanos, los enfermos
se curarian sélo con leer unos cuantos libros o asistir a algunas conferencias.
Pero semejantes medidas ejerceran sobre los sintomas patoldgicos nerviosos
la misma influencia que sobre el hambre, en tiempos de escasez, una
distribucién general de menus bellamente impresos en cartulina. Esta
comparacion puede aun llevarse mas alld, pues la comunicacion de lo
inconsciente al enfermo tiene siempre por consecuencia una agudizacion de
su conflicto y una agravacion de sus dolencias”. (Freud, 1981, p. 1573).

Mas adelante, Freud explicard que la elaboracion de la situacidon patégena supone el
establecimiento de la relacion transferencial con el paciente. No seria posible, de otra
manera, el trabajo sobre la resistencia, que seria realmente el elemento patdgeno del

conflicto psicolégico.

Aun asi, el trabajo sobre la resistencia también podria ser una forma de andlisis
salvaje, si no toma en cuenta el aspecto transferencial. Lo que quizas estaba en ciernes, aln
no suficientemente enunciado en el planteamiento freudiano, era la forma en la que
interferia la institucion médica y asistencial. Efectivamente, en los modelos que se instituian
en el periodo histérico en el que Freud elabora su método, habia transformaciones
importantes en el quehacer médico. Las practicas médicas se iban transformando con la
aparicion de nuevos medicamentos, de nuevas terapéuticas para la curacion de las

enfermedades.
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Lo que ahora conocemos como uno de los elementos centrales del ritual médico (la
asistencia al consultorio, el procedimiento diagndstico, la receta y la ingestion de
medicamentos), aun no se encontraba completamente instituido en la época freudiana. El
psicoanalista silvestre tomaba la “informacién” o el “conocimiento de lo reprimido” por el
paciente en un determinado contexto de la practica médica. El “escepticismo terapéutico”
estaba dejando lugar a nuevas formas de ejercicio de la medicina, pero aun habia una
enorme desconfianza en cualquier tipo de terapia que no hubiese demostrado sus

beneficios.>

Lo que es importante sefialar es que, en el planteamiento freudiano sobre el “analisis
salvaje”, lo que se denuncia, finalmente, es la incomprensién de la singularidad del método
psicoanalitico por la institucién médica, a la que sin embargo pertenecia y con la que
compartia buena parte de sus valores y cultura. La complejidad de los procesos de la
sexualidad, del psiquismo, eran brutalmente simplificados y desvirtuados en la practica
silvestre del psicoanalisis. Los ejemplos que utiliza se refieren a la incorporacién del saber
psicoanalitico sobre la etiologia de las neurosis, en el contexto de practicas médicas
insuficientemente informadas y con procedimientos en ocasiones contradictorios con los

descubrimientos del Psicoanalisis.

Lacan, mas de 40 afios después, denunciaria cémo los practicantes no
suficientemente formados como analistas, pueden facilmente hacer de la practica

psicoanalitica un ejercicio de poder. (Lacan, 2003).

3 Hay que recordar que, en la época de Freud, la medicina adn tenia muy pocos recursos terapéuticos. Desde la
segunda mitad del S. XIX, habfa un predominio del llamado “nihilismo” o “escepticismo terapéutico”,
especialmente en Europa. Desde principios de ese siglo Pinel habia sido contrario a la polifarmacia y fue favorable
a una “expectacién terapéutica”, que propugnaba por evitar medicaciones que no comprobaran fehacientemente
sus efectos benéficos. Al contrario, las teorias de Broussais proponian terapéuticas tempranas, consistentes
principalmente en dietas debilitantes y sangrias. Los resultados desastrosos de este tltimo inclinaron la balanza
hacia el “escepticismo terapéutico”, que hacia fines del S. XIX empezaba a decaer. Gubler, siguiendo a Bérard,
planteaba que el papel de la medicina era “curar pocas veces, aliviar a menudo, consolar siempre”. La aplicaciéon
de la estadistica en medicina, la instalacién del positivismo como filosofia cientifica hegemoénica, la
experimentacién y la introduccién de pruebas de laboratorio (momento del surgimiento de figuras como Claude
Bernard), en las ultimas décadas de ese siglo, abrian nuevas posibilidades terapéuticas a la medicina. Otro tipo de
experimentacion se hacia posible, enfrentando de alguna manera al “escepticismo terapéutico” (Fresquet Febrer,
1993). Es en ese contexto propiamente instituyente de la medicina que Freud realiza sus trabajos. El
enfrentamiento con el “escepticismo terapéutico”, y al mismo tiempo su adhesién a una cultura médica que habia
aprendido de los excesos de Broussais, explican las prevenciones de Freud en su practica analitica. Desde alli es
posible pensar la idea del “analisis silvestre”.
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No obstante, aun estamos lejos de los planteamientos de Robert Castel (Castel, 1980)
y de Jean Paul Sartre (Sartre, J.P., Pontalis, J.B., Pingaud, B., 1971) respecto a la relacién del
psicoandlisis y el poder. Los elementos analiticos que aportan estos autores en lo que atafie
al dispositivo psicoanalitico son de otra indole. En el caso del “Hombre del magnetdéfono”, es
precisamente un acting-out, un procedimiento provocador, el que impulsa el
acontecimiento analitico. Castel, por otro lado, analiza cémo, con las condiciones de
produccién del dispositivo analitico, se suspende o se pone entre paréntesis la dimension

politica del psicoandlisis y de la significacion de su dispositivo.

El debate entre Lapassade y Tosquelles es de especial importancia en esta cuestion.
Lapassade insistiria en un punto: la accion puede ser analitica. Y este asunto es
especialmente sensible para el psicoanalista (en el momento de su ruptura, Lacan repetia a
Guattari la necesidad de que hubiera analistas). En otro lugar (Manero, 2018) se revisaba, a
propdsito del movimiento del 68, cdmo Lapassade establecia que la accion de los
estudiantes en el 68 no debia entenderse como un acting out. Al contrario, lo que
aparentemente seria una fuga hacia la accion era romper el cerco de un analisis truncado en

ciertas fases de su enunciacion.

Tosquelles planteaba que la cuestion de la autogestion estaba bien para el exterior
del psiquiatrico. Era un concepto politico que debia verificarse en la accion politica. Pero,
evidentemente, aparece la cuestion de las dimensiones politicas en el ejercicio de la
psiquiatria, en el caso de Saint Alban, o del ejercicio pedagdgico, en lo que se refiere a las
experiencias de la Autogestion pedagdgica. En todos estos casos, se verificaba la relacion de
oposicién entre el saber instituido o establecido del analista versus el saber emergente,

normalmente explosivo, desviante, del analizador.

La idea de un andlisis salvaje, planteada como lo hacen Hess y Savoye,* estd mucho
mas emparentada con un analisis realizado por fuera de la especializacién, a partir de la
practica cotidiana en el continuum social-histdérico, un analisis que es un resultado de una
ruptura con las formas instituidas del saber y del quehacer cientifico, y que es un resultado,
mas o menos espontaneo, de los momentos “calientes”, es decir, de los momentos de

ruptura en crisis sociales de mayor o menor intensidad.

4 Que era, ademads, una expresion corriente en el contexto del grupo socioanalitico.
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Este es el sentido en el que desemboca el Analisis Institucional. No es, como pudo
plantearse el trabajo con los T Groups, una revolucidon o un laboratorio de trabajo con
grupos; tampoco es una nueva terapéutica u ortopedia social; no es una nueva Sociologia,
con un afadido critico, destinado a competir con las demas corrientes vecinas, ni tampoco
un proyecto centrado en la produccién de consciencia, o algun tipo de concientizacion,
figura vecina a las diversas corrientes de evangelizacion y apostolado, subtendidas por
experiencias pedagdgicas de diversos tipos.” EI Andlisis Institucional, entendido desde el
desarrollo de la idea de un andlisis producido por los analizadores, es un proyecto de saber,

y es en ese contexto que debe entendérsele.

Asi, la relacién con la idea de un andlisis silvestre o un andlisis salvaje se establece en
un solo punto: se trata de un analisis que se hace por fuera de las formas instituidas para el

ejercicio de un saber.

En este punto seria necesario caracterizar esos saberes otros, producto o
acontecimiento producido al calor de las crisis institucionales. La teoria sociolégica del
Andlisis Institucional desplazaria definitivamente el campo de analisis hacia la constitucion e
institucionalizacidon del saber social, cuestiéon que estaria en el nudo problematico de sus
propios paradigmas: la intervencion, la institucionalizacidn, la implicacién. El proyecto del
Andlisis Institucional se verificaria precisamente en la arena de las tensiones entre los
saberes sociales y sus formas institucionalizadas; y entre ellas destaca la instituciéon

cientifica.

5 Recordemos que Guattari inicia su trabajo militante a través de su participacion en las experiencias de grupos
cristianos. La pedagogia subyacente a estos encuentros fue desarrollada en el ambito cristiano, y alimentada por
la experiencia centenaria de diversas congregaciones dedicadas a la educacion: jesuitas, dominicos, lasallistas, etc.
Indudablemente, en esos tiempos, la difusién de la doctrina cristiana tuvo mucho que ver con el militantismo
cristiano de izquierda. Los trabajos que se han desarrollado en la Catedra Institucional Cornelius Castoriadis en
Meéxico sustentan también esta hipotesis: buena parte de la intelligentsia critica en México (y al parecer, por lo
menos en parte, también en Francia), se constituyé a través tanto del marxismo como del cristianismo de
izquierda, especialmente a partir de las experiencias que antecedieron y las derivadas del Concilio Vaticano IL
(Miranda, Rafael y Roberto Manero, 2014).
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El efecto analizador

Lourau enuncia un elemento que no se debe despreciar. A partir de cierto momento,
en el Analisis Institucional se hablaria mas del efecto producido por los analizadores que del
analizador mismo. Dice Lourau:

Porque desconstruye las relaciones sociales institucionalizadas, el analizador

obliga a tomar partido, a no ocultar lo que uno es, a hablar o actuar para

probar lo que se es o lo que se dice. Revela las relaciones de poder

disimuladas bajo la ideologia del bien comun y del consenso. Ese es su efecto.

Ahora bien, sélo el efecto cuenta. Las causas importan poco y ello por dos

razones: la primera es que la mayoria de las veces es arbitrario aislar una en

vez de otra (“imputaciones causales”, segun M. Weber) en la dialéctica del

acontecer historico (se deja de lado aqui la vieja discusion sobre los fines y los

medios); la segunda es que en el analisis social, siempre orientado
estratégicamente, conviene escoger su campo y que las reservas sobre el
caracter mas o menos “defendible” del analizador no hacen mas que expresar

un compromiso entre dos posiciones de clase, o sea un compromiso
vergonzoso del lado de la clase dominante. (Lourau, s/f, p. 10).

Observamos, en esta cita, las formas en las que se va deslizando la oposicién entre el
analizador y el analista. La reduccion operada por el analista respecto de la virulencia del
saber producido por el analizador se va convirtiendo en un ocultamiento derivado de los
vergonzosos compromisos con la clase dominante. Este planteamiento excesivamente
simplista estara en la base de las futuras reflexiones sobre las implicaciones del investigador

respecto de la institucion.

Sin embargo, en este momento lo que habria que relevar es el desplazamiento que
se va operando. En Guattari, por ejemplo, el andlisis operado por los analizadores es el
efecto de esas vacuolas institucionales, grupos sujetos, o agenciamientos colectivos de
enunciacion. Es como si se estuviera en la busqueda de un sujeto analitico mas alla del

analista.

Con Lapassade, mas alla de su tipologia de los analizadores, es claro que el analizador
historico y el analizador natural tienen su sujeto. Los estudiantes en el 68, el pueblo de Paris
durante la Revolucidon Francesa asi como en la Comuna, son los sujetos de un proceso

analitico que transformaria radicalmente las instituciones.
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Sin embargo, para Lourau el sujeto no es relevante. Lo relevante es el efecto
analizador del proceso institucional. ¢Cudl pudiera ser, entonces, dicho efecto? De alguna
manera Lourau lo plantea: es el develamiento de relaciones ocultas bajo ciertas ideologias, y
la desconstruccion de las relaciones sociales institucionalizadas. Evidentemente dicha
desconstrucciéon® puede realizarse en mayor o menor escala. Sin embargo, tendria que
recuperarse, en este punto, un aspecto que posiblemente no fue suficientemente

desarrollado por el socioanalisis.

Me refiero a la tensidon enunciada por Ardoino entre los aspectos metafdricos y a lo

facticio:

Podrian reconocerse dos representaciones (¢imaginarias?) distintas de la
complejidad. Una, mas “sistematica” que lleva a la ingenieria y a la poiética
(instrumental), ordenada segin los modelos de una coherencia légico-
matematica, incluso de una combinatoria, sigue siendo una simulacién (quizas
perfeccionada) de una segunda, que es naturalmente mas bio-socio-
antropoldgica, vinculada a lo vivo, lo que implica ya la temporalidad si no es
que la historia pero, mas aun, referida a lo existente, afiadiendo asi al sujeto
el “por ser”, la consciencia y el inconsciente, las problematicas de la
intencionalidad y del sentido... Por una parte, esos imaginarios oscilan en su
empresa comun de simulaciéon (pretender que...), entre la busqueda o la
invenciéon de una ficcion (busqueda de un “ser mas” para rebasar una realidad
decepcionante) y lo facticio (consentimiento de un “ser menos”, del simulacro
y la apariencia reducido a la sequia del signo)... Otras interacciones, en
cambio, deberan entenderse también a partir de las implicaciones
(libidinales, sociales, de impulsos) y de la negatricidad (capacidad de cada
quién para burlar con sus propias contra-estrategias las estrategias del otro
de las que se siente convertido en objeto) que suponen en cada actor o autor
participantes inscritos en situaciones que al menos en parte estan
determinadas por el juego de intereses y los impulsos respectivos. Habrd
entonces efectos de sentido que exceden el simple surgimiento de lo que se
suponia ya presente. En este sentido, el conflicto puede volverse creador,
fuente posible de un por-venir, generador de consecuencias inesperadas y de
sorpresas (Ardoino, 1998).

Hay en el transcurso de la investigacion de Lourau un camino mas o menos paralelo

al de Guattari. Ambos se van desplazando del sujeto al acontecimiento. El efecto analizador

6 Que tendria que pensarse en términos metaféricos, como una especie de desarmado o de volver transparente un
nudo de relaciones opacas. De todas maneras, quedarfa por explorar la relacion entre este enunciado y sus
posibilidades de articulacién con el deconstruccionismo derrideano.
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es un acontecimiento que tiene ciertas caracteristicas: es suficientemente potente como
para revelar o, en su caso, hacer aparecer, algin sentido que, como decia Ardoino, es una
creacion que, si bien no siempre anuncia un bello porvenir, si nos construye una imagen,

otra forma de ver lo sucedido.

“Frecuentemente, el analizador es sindnimo de desviacién, de marginalidad, de
disidencia, de delirio, de lapsus, de incoherencia significativos.” (Hess, R. et A. Savoye, 1993,
p. 73).” Sin embargo, la accién analitica de los analizadores, su efecto, no es sélo el resultado
de movilizaciones, de acciones mas o menos espectaculares, figuras como el delirio, el
lapsus, etc. Lourau plantea que hay otra serie de acciones, mucho menos ruidosas, que
también suponen un efecto analizador:

La institucion es cuestionada por los abandonos, las exclusiones, la

marginalizacién. Se vacia de su ideologia, de su poder e incluso de su base

social, aunque los fendmenos arriba indicados no sean o no siempre sean

fendomenos de masa. Estos abandonos, estas exclusiones, esta

marginalizacién de individuos o de comunidades conllevan una significacién
no de masa (estadistica) sino simbdlica... (Lourau, s/f, p. 9).

Se trata de un proceso de significacion, es decir, de convertir una realidad, una serie
de procesos, en una construccion simbdlica, desde la cual es posible la percepcién, la

elaboracidn, la comunicacion y el lenguaje.

Como todo proceso significante, hay una pregunta que no puede dejar de hacerse:
équién, qué o cual es el interpretante final de ese proceso simbdlico? ¢ CoOmo podemos saber
de la eficacia del simbolo creado como resultado de la accién de los analizadores, este efecto
analizador? La potencia, la virulencia del analizador seria proporcional a su eficacia
simbdlica, a la posibilidad de ser reconocido por el conjunto de la sociedad. Por ello, lo que
caracteriza al analizador es su caracter significativo, es decir, la posibilidad de encontrar su

potencia en la estructura significante de lo social.

Castoriadis insistia en el elemento simbdlico de la institucion, resultado precisamente

de su constitucién imaginaria. La significacion simbdlica que es el efecto analizador nos

7 La traduccién es mia RM.
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permite reflexionar sobre su devenir simbdlico, es decir, su capacidad de expresarse en un

sistema simbdlico particular, el de esa institucion singular:
La sociedad constituye cada vez su orden simbdlico, en un sentido totalmente
otro del que el individuo puede hacer. Pero esta constitucidon no es “libre”.
Debe también tomar su materia en “lo que ya se encuentra ahi”. Esto es ante
todo la naturaleza -y, como la naturaleza no es un caos, como los objetos
estan ligados unos a los otros, esto implica consecuencias... Todo simbolismo
se edifica sobre las ruinas de los edificios simbdlicos precedentes, y utiliza sus
materiales -incluso si no es mas que para rellenar los fundamentos de los
nuevos templos, como lo hicieron los atenienses después de las guerras
médicas. Por sus conexiones naturales e histdricas virtualmente ilimitadas, el
significante supera siempre la vinculacion rigida a un significado preciso y
puede conducir a unos vinculos totalmente inesperados. La constitucién del
simbolismo en la vida social e histdrica real no tiene relacién alguna con las
definiciones “cerradas” y “transparentes” de los simbolos a la largo de una

obra matematica (que, por otra parte, jamas puede cerrarse sobre si misma).
(Castoriadis, 1983, pp. 208-209).

Hemos de ver en el efecto analizador, entonces, el intento de una sociedad o de una
parte de ésta, para hacer visible, para poner de manifiesto una condicidn, algunos elementos
gue normalmente estaban arrojados al sinsentido, a la carencia de significacién. La
posibilidad de constituirse como actos cargados de simbolismo abre la lucha por su
significacién. La diferencia de un delirio psicotico con un proyecto social es precisamente el
lugar simbdlico en donde los colectivos lo colocan. El acto analizador es un acto que busca su
colectivo, que espera la construccién de un ambito interpretante, que sea capaz de desviar
el significado estrictamente individual o de pequefio grupo de la accion, para colocarlo como
un proceso de significacion colectiva, la posibilidad de construir su dimensidn simbdlica, de

constituirlo como simbolo. Es decir, hacerlo significativo.

El analizador y la desviacion

En la perspectiva ya definitivamente sociolégica del Andlisis Institucional en su
tendencia mas lourauniana, el lugar privilegiado del efecto analizador es el de los desviantes.
Mas adelante desarrollaré algunas cuestiones de orden metodoldgico y epistemoldgico y la

coherencia de un planteamiento sociolégico que parte de una perspectiva centrada en la
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desviacion. La apuesta de Lourau es precisamente aquello que Lapassade habia planteado
sobre la accién: la accion también puede ser analitica. Sin embargo, mas alla de los grandes
momentos revolucionarios de la historia, écdmo puede sostenerse una idea de la accidon
analitica? ¢En qué sentido la accidn cotidiana, el acontecer cotidiano, podria convertirse en

un proceso analitico? ¢ Cudl seria, entonces, el contenido del concepto de andlisis?

En otro lugar (Manero, 2015), cuando desarrollamos la concepcién guattariana del
analizador (vacuola institucional, grupo sujeto, agenciamiento colectivo de enunciacion),
encontradbamos una caracteristica de estos analizadores: era su posibilidad de enunciar.
Enunciaban su propia ley, pero no sélo eso. La enunciacién del analizador guattariano se
produce por un corte, que es un acontecimiento, con las estructuras alienadas de la
subjetividad. Podria hablarse de un momento de desubjetivacion. Es en este corte en el que
puede emerger el deseo, en tanto fuerza desalienante. Respecto del grupo de la Voie
Communiste, Guattari lo caracterizaba como algo que se atravesaba en el orden “normal” de
las cosas. Era un grupo analitico. Un grupo que expresaba y enunciaba un cierto tipo de

analisis. Queria hablar.

Dicho de otra manera, el analizador guattariano es un acontecimiento que enuncia,

en si mismo, aquellos elementos que hacen a una mdquina de guerra.

En el planteamiento de Lourau, el analizador no esta colocado de la misma manera
con relacion al analista. Frente al andlisis verdadero de Guattari, producto de estos grupos-
sujeto, existen esos otros analisis seudoracionales que aporta la ciencia. Frente al rol de
analizador de estos grupos, estan las sintesis que proceden por racionalizacion, totalizacién,
exclusion. Es decir, se trata de saberes totalmente distintos uno de otro. El saber analitico

del analizador versus las sintesis seudoracionales de los analisis cientificos.

En Lourau, el saber producido por el analizador tiene otras caracteristicas. La
oposicidon entre el analizador y el analista se ha desplazado. El analizador, como en Guattari,
es un acontecimiento que se atraviesa en el orden “normal” de las cosas. Pero la
descolocacion del analizador en relacion a dicho orden normal no produce, necesariamente,
ese enunciado de una “verdad analitica”. No emerge ninguna verdad del deseo. Su efecto se

produce por otra condicién, que tiene que ver con su posibilidad de colocarse
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simbdlicamente, de constituirse como una accién significativa. Y esto, evidentemente, lo

sitla en otro marco de referencia.

Es alli en donde surge algo que podria plantearse como la expresion socioldgica de un
planteamiento epistemoldgico subyacente al socioanalisis. Se trata del desviante. La idea de
desviacion no es propia del Analisis Institucional. Hay una Sociologia de la Desviacién

desarrollada desde hace muchas décadas.

El mismo Durkheim incluye la cuestion de la desviacidn, la criminalidad y la infraccién
o transgresion a las normas como un elemento no sélo normal, sino que deberia ser
valorado positivamente, sobre todo en funcion de los efectos que produce en el tejido
social: permite el desarrollo del Derecho, y ademas permite reflexionar sobre el sistema

normativo de cada sociedad (Durkheim, 2007).

Normalmente la Sociologia de la Desviacién estd asociada con la idea de rupturas de
la normatividad social que exigen una sancién. De esta definicion deriva una serie de
problematicas: una accion no puede considerarse desviada mas que en relacion a un sistema
normativo’, lo que supone a su vez una historicidad no sélo de la accién, sino también de la
sancién, derivada ésta de sistemas de control social que también tienen su historicidad. Hay

asi un relativismo en relacién a la cuestion de la desviacion.

La idea de norma que acompaiia a la desviacién también es problematica. En muchas
ocasiones la institucion es confundida con uno de sus momentos, en el que se expresa como
norma. La cuestidon se complejiza ain mds si tomamos en cuenta que hablar de norma es
hablar de un concepto polisémico y problematico. Regularmente debemos entender por
norma una coaccion legalizada. Sin embargo, esta coaccién se distingue de la ley. La norma
hace mds referencia a un sistema cultural que a un corpus juridico. Aun asi, podemos
distinguir muchos tipos de norma: norma penal, social, juridica, hasta las normas derivadas

de la moral individual.

8 Si la desviacion s6lo puede considerarse tal en la medida en la que un comportamiento cualquiera es calificado
en relacion a cierta normatividad, la existencia tanto de la desviaciéon como del desviante es posible inicamente
en la medida en la que se encuentran simbodlicamente vinculados a dicho sistema normativo o, en su caso, a un
sistema institucional singular. Asi, no hay desviacién en abstracto, sino desviacién relativa a un proceso
institucional.
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Si bien la idea de desviacion social estd relacionada necesariamente con la norma,
también lo esta con la idea de sancion y con la de control social. Hay desviaciones que son
sancionadas (penalmente, administrativamente, o con la reprobacion social”), y dichas
sanciones estan reguladas y suponen el ejercicio de sistemas de control social (como la

familia y la educacidon en general).

Por su parte, existe también una forma de desviacion que es mucho mas
microsociolégica, que fue profundamente desarrollada por Goffman y su escuela, el
interaccionismo simbdlico. lLas ldgicas que generan la dindamica del estigma deben

entenderse como formas asociadas a la idea de una sancion social.

Frente a las teorias positivas y funcionalistas de la desviacién, aparecen también
otras, como la marxista, en las cuales la desviacion social es el resultado de una sociedad
dividida en clases, de la explotacién del proletariado por la burguesia, y por las

desigualdades que este modo de produccidn genera.

También existe otra forma de considerar las desviaciones, que tiene que ver con las
teorias alrededor de las subculturas. Ahi, la desviaciéon procederia de los procesos de
socializacion en culturas o subculturas con sistemas de normas y valores diferentes a los de

una sociedad en general.

Si observamos atentamente los conceptos que supone esta Sociologia de la
desviacion, estamos frente a elementos que componen la idea misma de institucion. Los
aspectos funcionales, imaginarios y simbdlicos del proceso institucional se encuentran
presentes en la idea de desviacion. En ese sentido, es importante la intuiciéon durkheimiana:
no debe entenderse la desviacion como algo extrafio a la norma o a la institucion. Al
contrario, la desviacion deberia considerarse consustancial al propio proceso de la
institucion. En ese sentido, la desviacion seria una de las formas a través de las cuales la
institucion produce saber sobre si misma. Y es, en esa misma medida, un analizador de la

misma institucion.

9Y en esta categoria deberiamos incluir las formas de sancién social que surgen con las nuevas tecnologias: la
sancion o la reprobacién social a través de las redes sociales se constituyen como un nuevo arbitro, un big brother
bastante mds exigente y punitivo que los modelos de control que surgieron en otras épocas.
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Mas alld de esta apreciacion mas o menos abstracta, solamente debo subrayar
algunos elementos importantes. El desviante lo puede ser solamente en la medida en la que
pertenece, es parte del mismo sistema simbdlico que instituye la norma. Es desde aqui que
puede establecerse, en un momento dado, la posibilidad de la significacion simbdlica que
propone Lourau como una de sus caracteristicas™. Es significativo en la medida en la que el

desviante participa de algo en comun con el resto de la institucidn: su sistema simbélico.

Ya en la perspectiva marxista de la desviacién esta presente otra logica y otra
epistemologia (negativa) para el andlisis de la desviacidn. La desviacion a la que se refieren
en esta tendencia supone que la constelacion constituida por la accidon desviante, la sancién
y el sistema de control social no es explicita en sus finalidades. Los sistemas normativos del
capitalismo no buscan el bien comun necesariamente, sino que estan establecidos para la
proteccion de un sistema de produccién basado en la apropiacion privada de los medios e
instrumentos de produccion social. Las conductas desviantes y sancionadas serian aquellas
gue atentan contra la propiedad privada o, mas en general, contra la reproduccion de las

. . . .. . . 11
relaciones sociales e ideoldgicas capitalistas.

De esta manera, algunos desviantes (no todos necesariamente) denunciarian, a
través de la significacion atribuida a su accién, aquellos elementos no explicitados, ocultos,

de las relaciones sociales de explotacién y de enajenacion.

Para Lourau, como hemos expuesto mas arriba, el analizador es ese acontecimiento
gue es capaz de imponer un andlisis salvaje de la situacion, un andlisis por fuera del analisis

de los especialistas.

El analizador, en los casos mas simples, en el plano micro-socioldgico, es las
mas de las veces un “chivo emisario”, una “oveja negra”, un “aguafiestas”. Es
un perturbador, un provocador. Falso seria ver en él un elemento mas puro o
mas lucido, dotado o formado por un método de analisis mas radical que los
otros (mas “cientifico” y/o mas “politico”). El analizador no es el analista
instituido, ni incluso un espiritu coherente. No es el buen sentido o la
racionalidad personificadas, sino la negatividad personificada. Por ejemplo,
una profesora de filosofia suspendida de la ensefianza porque habia

10 Este aspecto puede tener cuestionamientos importantes en relacién a los saberes antropolégicos, especialmente
en las antropologias o etnologias que parten de una diferencia tajante entre la cultura del observador o
investigador y la de sus “sujetos”. ;El investigador, entonces, seria capaz de entender o, en su caso, siquiera
detectar los analizadores propios de una cultura totalmente ajena?

11 Un destacado representante de esta tendencia es Steven Spitzer (1975).
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permitido exposiciones sobre W. Reich y la represiéon familiar, fue
considerada como indefendible por su sindicato, puesto que al tiempo que
desaconsejaba a sus alumnos pasar sus examenes, ella misma preparaba el
concurso de oposicion. El reproche de incoherencia estd totalmente
justificado, pero no es pertinente desde el punto de vista de la teoria de los
analizadores. Revelando las contradicciones de la institucion y del sistema
social, el analizador se expone casi obligatoriamente al riesgo de revelar sus
propias contradicciones, las cuales son a menudo las mismas del sistema (lo
gue excluye una dualidad de niveles de andlisis, en términos de psicoanalisis
por una parte y en términos sociopoliticos por otra). (Lourau, s/f, p. 9).

Sin embargo, no todos los analizadores producen un andlisis de la institucién en los
mismos planos y de las mismas maneras. Hay analizadores que apuntan al sistema de
relaciones emocionales o afectivas de la institucién o que, por su modo de accidn, su efecto
se localiza mas en aspectos sentimentales, emocionales o afectivos del entramado relacional
(podemos situar aqui muchos elementos analiticos que proporciona el fenédmeno del suicidio

en una sociedad).

Otro tipo de analizadores se dirigen mucho mds a la instrumentacién o
implementacién de politicas de Estado respecto de la poblacidn, o apuntan a la explicitacion
de aspectos institucionales ignominiosos y contradictorios en la accidn institucional (como
por ejemplo, la existencia de grupos organizados de familiares en buUsqueda de personas
“desaparecidas” no sélo es la constatacidon de la inoperancia de las politicas de seguridad del
Estado, sino también la prueba -en funcion de las respuestas negativas y obstaculizadoras de
esas busquedas- de que la funcién del aparato juridico-policiaco estd para otra cosa, que no

es la seguridad ni la justicia).

Lourau distingue, de esta manera, tres tipos de desviantes que resultan de los

diferentes momentos de la institucion:

Se pueden distinguir tres tipos de desviantes, cuya importancia varia segun el
volumen, la forma y las funciones de la organizacién. El tipo mas habitual es el
desviante ideoldgico, que emite dudas sobre las finalidades y la estrategia
general de la organizacién, intentando agrupar a otros heresiarcas
ideoldgicos. Constituye el segundo tipo el desviante libidinal, que ocupa
demasiado lugar en la estructura libidinal del grupo y, con su sola presencia,
arroja dudas sobre la seriedad de la ideologia o de la organizacion. El tercer
tipo es precisamente el desviante organizacional, que ataca de frente -y ya no
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por intermedio de desacuerdos tedricos o de comportamientos fisicos
ansidgenos- el punto donde los problemas puramente practicos y materiales
confluyen con las cuestiones mas tedricas: la organizacion. (Lourau, 1991, p.
283).

Esta descripciéon de los analizadores podria constituirse como una tipologia. Sin
embargo, hay varias cuestiones que deberian tomarse en cuenta antes de llegar a esquemas
simplificadores de los procesos de transformacién y cuestionamiento de las instituciones. En
principio, en general, ninglin analizador se atiene coherentemente a ninguna de las
clasificaciones planteadas. Dicho de otra manera, el analizador ideoldgico, a pesar de su
apego a las formas instituidas, supone las mas de las veces acciones que se constituyen
como formas libidinales u organizacionales. A pesar de que las formas de accion analitica
puedan ser profundamente racionales, los afectos, sentimientos y emociones dificilmente
pueden ser desplazados de la impugnacion ideoldgica. Es un analizador que, tarde o

temprano, desborda sobre lo libidinal y lo organizacional de la institucion.

Lo mismo puede plantearse de los otros analizadores: el acting out del analizador
libidinal no seria posible sin el concurso de los canales de comunicacidon de una organizacion,
y tampoco sin los elementos racionales que permiten su expresién en diversas formas del
lenguaje. Finalmente, el analizador organizacional no es posible sin la refutacién ideolégica
de la institucidn, asi como el pasaje a la accion. Es lo que nos recordaba Lapassade en torno
a los acontecimientos del 68. La accién es analitica, significa que el analizador ha creado una

significacién, que ha tenido una repercusion simbdlica importante.

Ademas, un analizador podria ser caracterizado por el modo de accion que desarrolla.
Asi, habria analizadores cuyo modo de accién es mas institucional, mientras que otros
practican modos de accién antiinstitucionales, no institucionales o contrainstitucionales.*?
Esta distincion me parece importante porque coloca el eco que produce el analizador en
dimensiones distintas del proceso institucional. No es lo mismo el impacto que puede

producir el suicidio de un miembro de la institucién, la comisidon de un delito en el contexto

12 Ta clasificacion de los modos de accién en el Socioanalisis ha variado desde su enunciado en el texto aparecido en
la revista L'Homme et la Société con el titulo Analyse institutionnelle et socianalyse (Lourau, René et.al., 1973), y
traducido al espafiol y editado por Nueva Imagen en 1977 (Lourau, René, et.al., 1977). El articulo de Lourau en el
que aparece la clasificacién de los modos de accién es “Analisis institucional y cuestion politica”.
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de la institucién (como modos antiinstitucionales o no-institucionales de accidon), que la
organizacién de los caracoles zapatistas (como modo de accién contrainstitucional, en tanto

experiencia autogestiva de organizacion social).

Pero si en los planteamientos alrededor de los desviantes como analizadores sociales
descansa buena parte del concepto de analisis que sostiene al Analisis Institucional, aun no
guedaba suficientemente sustentada -mas alld de un elemento descriptivo- la relacién
intrinseca entre el analizador y el saber. ¢El analizador devela lo que esta velado? ¢Revela lo
que estd oculto? A partir de cierto momento, la idea de los ocultamientos, de la falsa
consciencia y la ideologia en el sentido marxista fue insuficiente para justificar las

limitaciones de la critica.

Juan Carlos de Brasi (1996) esta mds cerca de otro tipo de operacion critica. La idea
de un discurso, que supone ciertas dimensiones que es necesario hacer explicitas, iria mucho
mas lejos en la posibilidad de produccion de saberes criticos frente a las producciones

seudoracionales de las que hablaba Guattari.

En la misma linea de lo planteado por Ardoino, Lourau también propone que la
accion del analizador no debe pensarse Unicamente en relacién a las formas instituidas

(analizar lo que ya estd ahi). Su efecto analizador procede de otro lugar:

La psicologia social y la sociologia por su parte habian evidenciado la
importancia de las desviaciones, y de las marginalidades significativas, a
través del papel conferido a la delincuencia, a las minorias étnicas, politicas,
religiosas, artisticas, etc. Pero, un ultimo paso quedaba por franquear, con el
fin de operar un trastocamiento epistemolégico completo.

Ese trastocamiento consiste en ver a los individuos inconformes, los grupos
marginales y las categorias sociales anémicas, no solamente como fendmenos
significativos en relacion al sistema social y a sus modos de integracién, sino
como los productores de sentido de la sociedad. Ya no es Unicamente la
sociedad quien confiere un sentido a esos fendmenos, sino esos fendmenos
quienes dan un sentido al conjunto de la sociedad. Ellos constituyen la reserva
de sentido reprimido por la estructura social, la “mala consciencia” de la
sociedad. (Lourau, s/f, p. 8).
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La contrasociologia

La idea del analizador como productor o creador de sentido acerca a otra vision del
guehacer cientifico en las Ciencias Sociales, otra vision del proceso de produccidon de

saberes, asi como otra perspectiva sobre lo que consideramos una investigacion.

Los analizadores, dice Lourau, son una especie de reserva de sentido. Desde mi punto
de vista, mas que una reserva, que supone cierto almacenamiento de informacién que
estuviera alli, disponible, se trata de un proceso de creacidn, en el sentido castoridiano del

término:

. ¢En qué consiste el ser artesano del artesano, y, en tanto tal, su ser
“creador”? Respuesta: en tanto que da su forma, su eidos a un fragmento
informe de materia (...). Es este eidos, esta forma lo que hace que la madera
sea mesa; el bronce, estatua; la tierra, vaso. Ahora bien, el bronce, cualquiera
sea su forma, es bronce. Mientras que la estatua, en tanto estatua, sélo lo es
por su forma; su ser estatua, su esencia, es su eidos. Por tanto, decir que la
estatua es creada (ontoldgicamente), carece de sentido, a menos que se diga
(lo que, por lo menos para el escultor que no copia a otro, es la verdad) que lo
gue se crea es el eidos de esa estatua, que lo que se crea es eidos. La Unica
manera de dar existencia a la estatua como estatua y como esa estatua
particular es inventar, imaginar, poner su eidos a partir de nada; si a un trozo
de bronce le imprimimos un eidos ya dado de antemano, lo Unico que
hacemos es repetir lo que, en esencia, en tanto que esencia -eidos- estaba ya
alli, no creamos nada, sélo imitamos, producimos. A la inversa, si se “fabrica”
un eidos otro (un eidos distinto) se hace algo mas que “producir”, se crea: la
rueda que gira alrededor de un eje es una creacion ontoldgica absoluta; lo es
en mayor medida -tiene una mayor peso ontoldgico- que una nueva galaxia
gue, mafana por la noche, surgiera de la nada entre la Via Lactea y
Andrémeda. Pues hay ya miles de millones de galaxias; pero quien inventd la
rueda, o un signo escrito, no imitd ni repitié nada. (Castoriadis, 1989, pp. 58-
59).3

No es posible, tampoco, ese reservorio de sentido, tal como lo muestran los estudios
sobre la memoria. No hay tal memoria de sentidos que pudiera actuar en la expresion del
analizador. Al contrario, el analizador construye otra memoria. El analizador es expresion de

la negatividad de la institucion, lo que querria decir que es creacion de memoria a partir del

13 En torno a la creacién hay muchas aristas por discutir. No hay creacién absoluta. Se parte de algo. Asi, se puede
crear una nueva pintura, pero muchas formas, el lienzo, etc., ya estaban creados. No hay creacién absoluta, como
tampoco repeticion absoluta, o pura produccién. jCudles son, entonces, los bordes desde los cuales podemos
nombrar la creacion, la produccion o la repeticion?

20

Area 3, N2 23-invierno 2019



presente (Manero, Roberto y Soto, Adriana, 2005). Es una de las significaciones que podria
aparecer, también, en el trabajo de Antoine Savoye sobre el procesamiento de la historia en
el Andlisis Institucional (Savoye, 1988). Esa “mala consciencia” de la sociedad es algo que se
crea en el momento mismo en el que la posicion, el enunciado, el desviante, es capaz de

enunciar y ser enunciado en un conjunto de indeterminaciones sociales.

Pero entonces tenemos una teoria de la sociedad que no se construye en torno a
algunas hipétesis de partida, a la manera de proposiciones o, en su extremo, dogmas. No se
parte ni del Contrato Social ni del Leviatdn. La posibilidad de construir una teoria de la

sociedad supone la consideracién de la produccién social a partir de los analizadores.

Los analizadores no soélo crean sentido. Crean sociedad, porque la sociedad
evoluciona elaborando y transformando su sentido vy su significacion. La resignificacion de las
relaciones en la sociedad, de la percepcidn, del sentido de las acciones es lo que va
transformando las sociedades. No es ni la tecnologia, ni las grandes ideas. Aun se debate si
son los grandes movimientos los que mueven las sociedades. Pero una cosa, por lo menos,
estd en el panorama. Los cambios sociales no sélo producen, sino también estdn generados
por las nuevas significaciones que aparecen en la accion y en las instituciones. Y estas

acciones son generadas por los analizadores.

La gran revolucion epistemologica planteada por Lourau respecto de la cuestién de
los analizadores es ésa: no son Unicamente una caucion heuristica. Son, en si mismos,

creacion de sociedad.

Trabajar sobre el saber producido por los analizadores supone también la creaciéon de
una nueva forma de hacer ciencia, de colocar la institucién cientifica en el conjunto de los
procesos sociales. Significaria, siguiendo a Lourau, la estructuracién de una contrasociologia.
No es solamente negacidn del saber socioldgico, ni negacién del trabajo sobre las ideas (lo
cual nos evita el antiteoricismo que caracteriza a muchos grupos militantes, o la critica
tedrica o epistemoldgica para la creacidon de una nueva teoria positiva).

Por sus actos, analizadores de fuerzas sociales tanto o mds que por sus

palabras o las de sus portavoces instituidos, los movimientos, grupos vy
categorias que impugnan producen, a lo largo de la historia, una contra-
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sociologia que los analistas oficiales de la sociedad desechan a menudo con
ingenuidad a la basura de la “conciencia ingenua”. (Lourau, s/f, p. 16).

Muchas veces tiende a confundirse el saber social con el “sentido comun” o la
“consciencia ingenua”. Es ese punto de partida que el conocimiento cientifico debe negar. La
ciencia se constituye en la ruptura del sentido comun, en el cuestionamiento racional de lo
qgue es dado inmediatamente en la percepciéon. Dicho de otra manera, la ciencia se
constituye en la critica de las primeras percepciones, en la critica de lo aparente, en los fallos

de las teorias precedentes.

Este no es el espacio en el que se pueda hacer la sintesis de las grandes discusiones
gue han ocupado a los fildsofos, historiadores o sociélogos de la ciencia. Lo que si es
importante mencionar es que, en las ultimas décadas del siglo pasado, la certeza alrededor
de la constituciéon del conocimiento cientifico como una superacion de los saberes sociales

“ingenuos”, de “sentido comun”, se fue disolviendo.

Los estudios etnograficos sobre la cotidianidad del trabajo cientifico (entre los que
destacan los de Harold Garfinkel y los de Bruno Latour), muestran que la produccion del
saber cientifico estd mucho mas emparentada y articulada con procedimientos de sentido

comun que lo que se hubiese pensado.

Pero, por otra parte, la confusion esta en lo que se considera el sentido comun.
Cualquier tipo de saber que no procede de la institucion cientifica es sospechoso.
Sospechoso de no expresar la verdad, sospechoso de equivoco, sospechoso de constituirse
como un saber que no es confiable. La fiabilidad de un postulado cientifico es lo que podria

constituirse como la condicidn de su sancidn social.

Mas alld de la discusién acerca de la confiabilidad de los descubrimientos y los
postulados de la ciencia, lo que resulta importante es restituir al saber social sus propios
procesos de totalizacién, restituir al saber social aquello que le fue enajenado en la

fragmentacidn y atomizacion de sus procesos constituyentes.

Se nos presenta asi otra idea del saber. El saber social no podria dejar de lado ni el

saber producido por la ciencia ni la actividad cientifica. Sin embargo, no podria reducirse a
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ello. La reconstituciéon del saber social supone la restitucion de diversos momentos de
produccién, sobre todo, lo que ya es un elemento conocido y aceptado por buena parte de
la institucidn cientifica: la produccion de conocimiento siempre es una produccién colectiva.
Eso descoloca al autor, le confiere otro papel y otra significacién. Desmitifica la idea del
genio como una condicién de la produccidén cientifica, y restituye la idea de ser portavoz de
una idea, de un procedimiento, de una nueva asociacion que se da en un contexto donde se

juega la creacion.

Asi, a diferencia del planteamiento guattariano, en el que el analizador es capaz de
expresar la verdad, esa verdad amparada por la expresion del deseo, en el planteamiento
socioanalitico el analizador se constituye como un saber social que no niega completa ni
absolutamente el saber producido a partir de la institucién cientifica. El analizador requiere
su interpretante final. El sentido del analizador no se encuentra en la accidon de provocacion.
Mas bien dicha accidon provoca el andlisis colectivo, el analisis que no se detiene -y que
tampoco demanda- en la palabra sabia del especialista. Pero la hace concursar con los otros
saberes. Estamos mucho mdas cerca de los planteamientos de Feyerabend (1988), en el
sentido de considerar la tradicidn cientifica como una mas de las tradiciones de saber y de

conocimiento.

De aqui también se desprende que la accidn del analizador se extiende mas alla de la
provocacion. El analizador es también lo que se dice de la accidn: es el trabajo colectivo de

produccién de saber, y con ello también de creacién de sentido.

El caso descrito por Lourau, sobre la profesora que desaconsejaba a los estudiantes
realizar sus examenes, al momento en el que ella misma preparaba su concurso de
oposicién, efectivamente muestra la incoherencia del sujeto, pero dice Lourau que la
incoherencia del sujeto no es necesariamente un analisis pertinente desde el punto de vista
de los analizadores. Y esto porque las clases sobre Reich, la sexualidad y la familia eran
acciones de provocacién, analiticas, de la moral pedagogica, de la represiéon sexual en la
escuela (cosa que Jules Celma habia descrito magistralmente en su Diario de un
educastrador (1972)). La significacion del analizador no se debié uUnicamente a la
provocacion. Dicha provocacién traia simbdlicamente consigo toda una tradicidon de critica a

la escuela y a la educacidén represiva y la moral burguesa. Esa critica habia enfrentado en el
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68 a varias generaciones. Sin el contexto, interpretante final del acto de provocacién
(contexto en el que incorporan, también, algunos textos realizados en y para la institucion
cientifica, como pudo serlo los trabajos de Reich sobre los jévenes y sobre la familia, y
también muchas criticas en ese momento contemporaneas, como los trabajos de Mendel y

Vogt, los de Fernand Oury y Aida Vazquez, entre otros), la accidn podria ser insignificante.

La significacion del acto analizador estd dada por un contexto complejo, por un
colectivo que es andnimo y contradictorio (es este colectivo la base social de la institucion).
Pero la resultante es un saber de otra naturaleza, es un saber que parte de otro tipo de
certezas, un saber que no parte de ejercicios de validacién, sino que, en todo caso, puede

ser permanentemente puesto a prueba.

Esta forma de construccion del saber no es del todo ajena a la institucion cientifica.
Al contrario, es un saber suprimido en el proceso de institucionalizacion de la ciencia. Lourau
plantea, respecto de los origenes de la sociologia francesa en la obra de Durkheim, lo

siguiente:

Para Durkheim, el suicidio es, muy claramente, el analizador del desorden
fatal y aceptado. Releyendo E/ suicidio a la luz de |a teoria de los analizadores,
no puede dejar de sorprenderse por esta evidencia: la progresion del numero
de suicidios durante el periodo para el cual el socidlogo dispone de
estadisticas seguras se vuelve el revelador del estado de la sociedad. Después
de dar su lugar a las causas psicoldgicas, Durkheim restituye finalmente a las
diversas formas de suicidio ese estatuto de analizador de las contradicciones
sociales.

Hay que admirar la intuicion socioldgica: el acto de nacimiento de la
sociologia cientifica consiste en plantear el principio mismo que Durkheim
idedlogo combate con toda su retérica neo-kantiana y con su escritura blanca
de inspector general. Este principio es el siguiente: para conocer la sociedad,
hay que analizar el efecto producido por aquellos que la rechazan mas
profundamente, mas violentamente, no atacandola directamente por un
modo de accion espectacular, contra-institucional o no-institucional clasico
(las bombas), sino por una variedad del modo de accién no-institucional casi
silencioso: el abandono, la defeccidn, la desercidén absoluta. (Lourau, 1976, p.
48). M

14 La traduccion es mia, RM.
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Sin embargo, esta via iniciada por Durkheim, en la que el estudio sobre el suicidio
abria la via para una sociologia de los analizadores, pronto se veria obstaculizada. El analista
se vuelve contra los analizadores. Los grandes sujetos que veria Durkheim como enemigos
serian los anarquistas, los marxistas, que serian objetivados. El gran enemigo era la
revolucion. Esta objetivacion seria imposible sin echar mano de algo que ya sucedia con los
filésofos. A la figura de los fildsofos de Estado, habria que agregar a los socidlogos de Estado,
una relacién que se establecié desde los origenes mismos de la sociologia. Sin embargo, el
socidlogo de Estado esta mejor protegido que el filésofo, ya que el primero cuenta con la

ciencia.

La relacién entre el analizador y el analista, en el socioanalisis, va un paso mas
adelante. Para Lapassade, el analista normalmente realiza una negacién del saber producido
por el analizador. El analista no sélo interpreta, sino que descalifica el saber producido por el
analizador. Sin embargo, este autor plantea la posibilidad de que haya una reconciliaciéon en
estos polos: alli donde coinciden el analizador y el analista, lo que supondria precisamente
una colocacién del analista muy distinta a la que tiene normalmente: aquélla en la que hay
un compromiso vergonzante con la clase dominante. Mas adelante, el analisis de las
implicaciones del investigador mostraria que no es suficiente un voluntarismo del analista
para cambiar de bando. Pero si hay alguna posibilidad de reconciliar al analizador y al
analista, ésta sélo podria verificarse en la creacién de una contrasociologia, es decir, una
sociologia que abiertamente se reconozca como expresion de los analizadores de la

sociedad.

La oposicidon entre el analizador y el analista es una expresién de una serie de
rupturas en el proceso de constitucién del saber especializado. Esas rupturas o momento

analitico de la institucion cientifica se fueron realizando en diversos planos:

a) Laseparacion de la sociologia en diversas subdisciplinas (sociologia de la educacién, de la

desviacion, de la marginacidn, sociologia religiosa, etc.)
b) La separacién disciplinaria en las Ciencias Sociales

c) Laseparacién de la actividad cientifica y la practica social.
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En el planteamiento de la contrasociologia de Lourau, es posible superar la
separacion y contradiccion entre el analizador y el analista en la medida en la que se pueda
construir o, en su caso, alimentar tal proyecto de conocimiento. Dicho de otra manera, es a
través de otra manera de concebir la ciencia, de concebir el conocimiento y el saber, de
romper con las formas establecidas de la institucidon, como es posible la ir mas alla de dicha

contradiccion.

El corte instituido entre el saber sociolégico y el saber social en general es de
graves consecuencias en la practica socioldgica del sociélogo tanto como en la
practica social de las masas no “eruditas”. Una contrasociologia es ya
perceptible en esta dualidad entre saber social y saber socioldgico
especializado: el problema no es poner la sociologia al servicio de la
revolucidn, o de las minorias oprimidas sino abolir la separacién que rige las
relaciones entre ciencia y practica. Si la sociologia es el asunto de todos,
hacerla un asunto de especialistas es negar los origenes vy las finalidades de la
sociologia. Todas las coplas epistemoldgicas sobre la necesidad de una
ruptura, y de un distanciamiento entre el sentido comun y la ciencia se
fundan en una verdad a medias, sobre la autonomizacién de un momento del
conocimiento, transformado de esta manera en verdad positiva: este
momento es aquel de la teorizacion, de la construccion de conceptos y de un
discurso que escasamente evita el esoterismo o la pedanteria. De hecho, el
conocimiento tedrico es siempre negativo, ya que viene a negar las falsas
evidencias de la percepcion, del sentido comun y de la ideologia corriente.
Erigirlo en positividad es rehusar la dialéctica, es no ver que el conocimiento
tedrico surgido de la practica, so pena de erigirse en discurso ideoldgico puro
acerca de la sociedad, la ciencia o las dos a la vez. La susodicha positividad de
los conocimientos racionales esta en si misma minada, por otra negatividad,
aquella de su puesta a prueba en la experiencia. ¢ Cual es la significaciéon de la
ciencia, si no? ¢En qué se diferencia de un discurso elitista, como lo han sido
la teologia y después la filosofia? Regresar a la practica, ello no consiste en
aplicar los conocimientos o en hacerlos aplicar por otros. Ello consiste en
reencontrar la practica de donde se partid, pero a través de la mediacién
introducida por la primera negacién, aquella del conocimiento tedrico. El
retorno a la practica, indica pues, una doble negacién como siendo el
movimiento constitutivo del saber. Las balandronadas cientificistas que en
sociologia son tanto mas ridiculas por cuanto los resultados de la ciencia son
limitados, ocultan este movimiento del conocimiento. Hacer de suerte que en
un movimiento como tal sea restituido, no sobre el planto de las declaraciones
de principio (en lo que se llama la “critica ideoldgica” del saber burgués) sino
en la actividad de investigacion, tal es el proyecto de una contrasociologia.
(Lourau, s/f, pp. 40-41).*

15 Las negritas son mias. RM.
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El proyecto contrasociolégico alimentd una serie de elementos que se traducirian en
el cédigo y el Iéxico del grupo institucionalista. Asi, por ejemplo, en la investigacion, la
prioridad al terreno, la escucha de los analizadores, las metodologias mas basadas en la
deteccidn y significacion de los analizadores que en los indicadores sociales, la socializaciéon y
colectivizacion del andlisis se convirtieron en elementos centrales en los métodos
socioanaliticos en la investigacion social. Lo que en un momento estuvo limitado a la critica
de la sociologia, bien pronto se extenderia a la pedagogia, a la psicologia social, a la

. 1
antropologia, etc.™®

Asimismo, si bien este proyecto en el primer lugar en el que se ponia a prueba era en
la figura de la intervencion bajo demanda, es decir en el socioanalisis, bien pronto diversas
metodologias de trabajo e investigacion desde disciplinas vecinas adoptarian varios

elementos, o incluso su proyecto, en la definiciéon de su proyecto y métodos de indagacién.

La reduccién de las demandas de intervencion no significo el final de este proyecto.
Mas bien, como lo hemos mostrado mas arriba, produjo desplazamientos e interferencias
muy fértiles con otras disciplinas vecinas. El cuestionamiento ya no seria Unicamente
ideoldgico, sino que también estaria planteado en las contradicciones epistemoldgicas y

metodoldgicas con las corrientes mas tradicionales en las Ciencias Sociales.

En el contexto del desarrollo del Analisis Institucional, los planteamientos de una
contrasociologia se desarrollaron, sobre todo, en algunas tematicas: los procesos de
institucionalizacidn, por una parte, y el analisis de las implicaciones del investigador, por la
otra. En estos campos de conocimiento, se implementaron investigaciones cuyos aportes
aun no han sido suficientemente analizados y valorados en el contexto de las Ciencias
Sociales. En ese sentido, el Andlisis Institucional sigue siendo un campo de conocimiento
vigente, con un proyecto que podria seguir inspirando la investigacion sobre nuestras

sociedades.

16 Muchas cuestiones que se enunciaron en el proyecto contrasociolégico fueron retomadas en corrientes como la
“sociologia clinica”.
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